SECRETARIA DE ESTADO DA TRIBUTACAO
COORD. DE JULGAMENTO DE PROCESSOS FISCAIS(COIUR)

DECISAO N°: 343/2011
PROTOCOLO N°: 124982/2010-2

PAT N.”: 039/2010 - 4* URT

AUTUADA: JOELMA DE ALMEIDA E SOUZA
FIC/CPF/CNPJ:  20.083.352-9

ENDERECO: Rua Alecrim, 36 C, Centro — Macau-RN

EMENTA - ICMS - Entrada de mercadorias sem o devido
registro mo Livro de Entradas. A autuada confessa o cometimento
da infragio, com exce¢do de nota fiscal referente & aquisicdo de
automével para uso pessoal. Veiculo destinado ao ativo da pessoa
juridica — Registro do documento fiscal que o acoberta no livro de
Entradas — Obrigatoriedade Imperativo do Art. 613 do RICMS.
Operacio sujeita & Substituicio Tributdria — Encerramento de fase —
Nona exigéncia que se afasta. Conhecimento ¢ acolhimento parcial da

Impugnagio - PROCEDENCIA EM PARTE DA ACAO FISCAL.

Remessa Oficial que se interpde.

DO RELATORIO

1. DENUNCIA

Consta que contra a autuada acima qualificada, foi lavrado o Auto de Infragdo
n° 675/4° URT, onde se denuncia falta de recolhimento do ICMS decorrente da auséncia de
escrituraco de notas fiscais de entradas de mercadorias, referente ao periodo de 01/01/2005 e

30/06/2009.

Com isso, deu-se por infringido o art. 150, inciso XIIT, c/c art. 609 ¢ art. 108,

todos do decreto 13.640 de 13 de novembro de 1997.
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Como penalidade foj Proposta a constante do art. 340, inciso 111, alinea “f*, do
supracitado instrumento regulamentar, sem prejuizo dos acréscimos monetéirios previstos no

art. 133 do referido RICMS.

A composigio do crédite tributdrio, segundo o autor do feito, € o recolhimento
do ICMS devido, no valor de R$ 7.486,10 (sete mil quatrocentos e oitenta e seis reais e dey
centavos), mais multa regulamentar no valor de RS 6.653,50 (seis mil seiscentos & cinquenta e
trés reais e cinquenta centavos), perfazendo o montante de R$ 14.139,60 (quatorze mil cento e

trinta e nove reais e sessenta centavos),

Foram anexados relatérios emitidos pelo sistema da SET relativos & autuada,

bem como Demonstrativo dos Débitos Fiscais (1. 07).
2. IMPUGNACAO

Contrapondo-se as denuncias, alegou a autuada, através de sua impugnacio as
fls. 14 e 15:

- Concorda com a dentincia do Auto de Infragéo, exceto pela nota fiscal n° 101755, que se
frata de automéve] adquirido pela pessoa fisica Joelma de Almeida e Souza, através de
consdreio, ndo devendo o recolhimento de ICMS, uma vez que se destina a seu uso

pessoal;
- No caso de aquisicdo de automével, o ICMS é retido na fonte,

Diante do EXposto, requer a retirada do valor de autuagdo o ICMS e multa

referente a nota fiscal acima mencionada.
3. CONTESTACAOQ

Instado a contestar a impugnacio da autuada, o ilustre autor, dentro do

brazo regulamentar, conforme fls. 26 a 31, alegou que:

- A alegacfo da autuada de que o veiculo adquirido se destinava 40 uso pessoal nig ¢

veridica, visto que o mesmo ests registrado com o CNPJ da empresa;
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- E obrigac&o do contribuinte escriturar notas fiscais a qualquer titulo, conforme art. 613 do

RICMS;

- Acata a retirada do ICMS referente 3 aquisicio do vefculo, j4 que o imposto j& foi pago

por substitui¢do tribut4ria.

o N . . P NE
Por fim, conclui pela manutencao parcial do auto de infracdo, retirando

apenas o valor referente ao ICMS da nota fiscal do vefculo adquirido.

4. PEDIDO DE PARCELAMENTO

Conforme consta nas fls. 21 e 22 dos Autos, a autuada requersu
parcelamento de parte do débito tributdrio, no valor de RS 4.738,82 (quatro mil setecentos e
trinta e oito reais e oitenta e dois centavos),

5. ANTECEDENTES

Consta dos autos {fl. 35) que a autuada ndo € reincidente na prética do

ilicito fiscal denunciado.

E o que se cumpre relatar.

DO JUIZO DE ADMISSIBILIDADE
st DR AUMISSIBILIDADE

Em obediéncia as artigo 110 do RPPAT, observo que a impugnacio
produzida pela autuada, embora muito precéria, preenche aos requisitos de admissibilidade,
especialmente, por ser tempestiva, motivo pelo qual dela conheco.

Conhecida a presente defesa, passa-se a discorrer sobre as razges de

fato e de direito que contornam o auto de infragdo de que cuida a inicial.

DO MERITO

O processo em questiio trata de falta de recolhimento do ICMS em
decorréneia da ngo escrituracdo de notas fiscais de aquisicio de mercadorias no Livro

Registro de Entradas.
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O processo em questdo trata de entradas de mercadorias
desacompanhadas de notas fiscais, apuradas através de levantamento quantitativo lastrezdo no
livro Inventdrio 2009 e relatério MOVECO 2009.

Antes de adentrar no mérito da questio propriamente dito, a meu Juizo,
o processo atende aos principios regentes da matéria, especialmente, a ampla defesa ¢ o
contraditério, uma vez que 0s autos estéo devidamente instruidos, pois, a inicial € demais
documentos € anexos que a integram, propiciam, sem sombra de ddvidas, ao contribuinte,
defender-se com amplitude, respeitando-se, assim, os principios constitucionais afetos ao
tema.

De fato, nfo vislumbro qualquer mécula de nulidade que possa
contaminar o feito de que cuida a inicial; a descrigdo da dentncia reflete com clareza solar os
fatos que realmente aconteceram € 0 embasamento legal guarda perfeito liame com a conduta
denunciada. A penalidade proposta, por seu turno, emana de Lei, sendo a especifica para 2
hipétese que se apresenta.

Demais disso, o presente lancamento ocorreu dentro do lustro
decadencial, eis que se trata de fatos geradores remanescentes de 2009, portanto, teria ©
Estado tempo para perfectibilizar o presente lancamento sem ser atormentado pelo fantasma
do perecimento de seu direito de Jangar, vale dizer, decadéncia.

A autuada, em sede de impugnago, assume parte da infrac@o, ac ponio
de requer seu parcelamento, nfo restando mais discussoes a respeito, é o que se observa da
leitura do inciso II do art. 66, do RPAT, abaixo reproduzido:

Art. 66. Opera-se a desisténcia do litigio na esfera administrativa:
II - tacitamente:

a) pelo pagamento ou pedido de parcelamento do crédito tributdrio
em litigio

Ademais, os dispositivos abaixo reproduzidos, do mesmo instrumento
acima referido, versam sobre a matéria da seguinte forma:

Art. 84 Néo se instaura o litigio em relagdo & matéria que ndo tenha
sido expressamenie impugnada ou ndo questionada na impugnacdo.

De mais a mais, o artigo 85 do mesmo diploma acima referido, ao versar
sobro o mesmo tema, assim dispde:
Art. 85 Também ndo se instaura o litigio nem suspende a
exigibilidade a impugnagdo:
IV - com cardier meramente protelatdrio, assim considerada a que
contiver:
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a) a contestagdo de valores ou informagdes anteriormente
confessados ou declarados pelo sujeito passivo, nio retificados no
prazo previsto no ari. 81, ressaivada a hipdtese de erro devidamente

comprovado;
b) argiiicdo 1do-somente de ilegalidade ou inconstitucionalidade de

disposicdo de lei;
¢) o pedido de dispensa, por egiiidade, de pagamento de crédito

tributdrio;

d) a discussdo de matéria jd submetida, pelo impugnante, a
apreciagdo judicial ou a procedimenio de consulta em andamento;

¢) a mera manifestacéo de inconformidade com a lel.

Noutro pértico, contestou a exigéncia relativa apenas a nota fiscal de n°
101755, referente & aquisigio de um automével, alegando que se destinava tal vefculo a seu
uso pessoal, requerendo a exclusgo do ICMS e multa sobre desta operagdo.

N3o obstante, o autuante informou e comprovou gue no regisiro do
vefculo consta, ao invés do CPF da proprietdria, o CNPJ da empresa, motivo pelo qual a
ustificativa da autuada nfio pode ser acatada.

Com efeito, o ilustre autor do feito carreou aos autos robusto conjunto
probatorio, dando conta de que, de fato, o referido vefculo foi faturado em nome da pessoa
jurfdica, e ndo da fisica, como sustentado pela defesa.

Em assim sendo, a obrigatoriedade de registro do documento acobertante
em livro apropriado, decorre da propria legislago de regéncia. Vejamos o teor do art.613 do
RICMS, ao recepcionar legislagdo nacional:

Art. 613. O livro Registro de Entradas, modelos 1 e 1-A, Anexos - 39
e 40, destina-se 2 escrituracdo (Conv. SINIEF de 15/12/70, Conv.
SINIEF 6/89 e Ajustes SINIEF 1/80, 1/82 e 16/89):

I- das entradas. a qualquer titulo, de mercadorias ou bens no
estabelecimento;

1l- das aquisigdes de mercadorias ou bens que ndo transitarem pelo
estabelecimento;

......................... A ERATETNEEEEEANRSTRAATENTEINIAEAIALIRAEARAGEANETARIRINSEEEaRANnTR AREEATAS

§ 32 A escrituragio do Registro de Entradas serd efetuada por
operagio ou prestagio, em ordem cronoldgica:

I- das entradas efetivas de mercadorias ou bens no estabelecimento ou,
na hipétese do inciso II, de sua aquisi¢do ou desembarago aduaneiro;

Assim, nfio resta divida de que houve o descumprimento da legislacdo

supra, motivo pelo qual a penalidade deve ser acolhida.
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Porém. no que pertine & stiplica pelo afastamento do ICMS cobrado,
uma vez que, nas operacdes com veiculos, o imposto € retido na fonte, at€ o consumidor
final, entendo que deve prosperar, porquanto, restar comprovado que a referida operacdo se
deu sob a égide da Substituicio tributéria para frente com encerramento de fase.

De modo que diante dos fatos e circunstdncias postas, o feito hd que ser
mantido, apenas afastando-se o ICMS relativo ao supracitado vefculo, no valor de

R$6.066,97, conforme demonstrativo de fls.09 do caderno processual.

DA DECISAQ

Isto posto, e considerando tudo o mais que do processo consta, JULGO PROCEDENTE o
Auto de Infragdo lavrado contra 2 empresa JOELMA DE ALMEIDA E SOUZA., para
impor 2 autuada o ICMS devido no valor de R$ 1.419,43 (mil quatrocentos e dezenove reais ¢
quarenta e trés centavos), mais multa no valor de RS 6.653,50 (seis mil seiscentos e cingiienta
e irés reais e cinquenta centavos), perfazendo o montante de R$ 8.072,93 (oito mil setenta ¢
dois reais e noventa e trés cemtavos), sujeitando-se, por conseguinte, aos acréscimos

monetdrios previstos pelo Art. 133 do mesmo instrumento regulamentador.

Por dever de offcio, recorro da presente decisfo ao e. CRF, ao tempo em
que remeto os autos 4 4° URT, para ciéncia das partes e adogdo das demais providéncias
legais cabiveis, inclusive, observar a parte do crédito tributdria que se enconira com

exigibilidade suspensa em decorréncia do parcelamento .

COJUP, Natal, 29 de Novembro de 2011.
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